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Do zainteresowanych

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na dostawg specjalistycznego oprogramowania przeznaczonego do
produkeji lekéw cytostatycznych oraz innego wyposazenia majacego stuzyé temu przedsigwzigciu, znak
sprawy WSzSL/DZ-24/18

W zwigzku z prosbami o wyjasnienie tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia w przedmiotowym
postepowaniu, dzialajac na podstawie art. 38 ust. 1 12 z 29 stycznia 2004 1. - Prawo zamowien publicznych (4.
Dz.U. 2017 poz. 1579 ze zm.), wyjasniam, co nastepuje:

Pytanie 1 Dot. SIWZ, rozdzial V, warunki udzialu w postepowaniu, pkt. 3 zdolno$¢ techniczna lub zawodowa.

Pragniemy podnie$¢, ze opis sposobu oceny warunku udziatu w postepowaniu w zakresie wiedzy i
doswiadczenia nie spetnia wymagan art. 22 ust. la ustawy Prawo zamdwien publicznych, zgodnie z ktérym
~Lamawiajqey okreSla warunki udzialu w postepowaniu oraz wymagane od wykonawcow srodki dowodowe w
sposéb  proporcjonalny do przedmiotu zamdwienia oraz umozliwiajqcy ocene zdolnosci wykonawey do
nalezytego wykonania zamowienia, w szczegdlnosci wyrazajac je jako minimalne poziomy zdolnosci.”

Wykdadnia powyzszej normy jest przedmiotem szeregu orzeczen i wskazuje, ze opisane przez Zamawiajacego
warunki udziatu w postgpowaniu musza byé uzasadnione wartoscia zamdwienia, charakterystyka, zakresem,
stopuniem ztozonosci lub warunkami realizacji zaméwienia (np. wyrok KIO z dnia 24 listopada 2014 r. sygn. akt
2358/15, wyrok KIO z dnia 5 czerwca 2014 1. sygn. akt 938/14, wyrok KIO z dnia 08 czerwca 2017 r. sygn. akt
1030/17). Proporcjonalno$é warunkéw do przedmiotu zamdwienia oznacza, ze maja by¢ one adekwatne do osia-
gnigcia celu, a wige wyboru wykonawcy dajacego rekojmi¢ nalezytego wykonania przedmiotu zaméwienia.
Zamawiajacy jako dysponent srodkéw publicznych i organizator postepowania ma wrecz obowiazek dba¢, aby
zamoOwienie zostalo udzielone wylacznie wykonawcy, ktdry zapewni nalezyte wykonanie zamdwienia.
Koniecznos¢ ta wynika réwniez z art. 44 ustawy o finansach publicznych, ktéry nakazuje, aby wydatki publiczne
dokonywane byly w sposéb celowy i oszczedny z zachowaniem zasady uzyskiwania najlepszych efektow z
danych nakiadéw. Poza tym z powodu zbyt nisko postawionych warunkéw nie tylko interes publiczny, ale takze
wykonawca moze ponies¢ szkode. Zamowienie moze otrzymaé kto$, kto nie jest odpowiednio przygotowany. W
efekcie podmiot publiczny straci swoje pieniadze, a dobry, przygotowany konkurent nie uzyska zaméwienia.
Zamawiajacy powinien wiec dazy¢ do minimalizacji ryzyka wystapienia negatywnych skutkéw mogacych
powsta¢ z powodu udzielenia zaméwienia wykonawcy nie gwarantujacemu nalezytego wykonania zaméwienia,
w szczegdlnosel w zakladzie opieki zdrowotnej.

Podsumowujac opisane warunki maja uniemozliwi¢ skuteczne ubieganie sie o zaméwienie wykonawcom,
ktérych posiadany potencjat nie daje rekojmi nalezytej realizacji zaméwienia. Dlatego wilasnie przepis art. 22
ust. la ustawy PZP wskazuje na konieczno$¢ takiego opis sposobu dokonania oceny spelniania warunkéw
udzialu w postepowaniu, ktéry bedzie zwiazany z przedmiotem zaméwienia oraz do niego proporcjonalny. W
konsekwencji kazdorazowo opis warunkéw musi byé uzasadniony merytorycznie i znajdowaé swoje
usprawiedliwienic w specyfice konkretnego przedmiotu zaméwienia.

Konfrontujac powyzsze przestanki z niniejszym zaméwieniem stwierdzamy, ze potencjalny Wykonawca nie ma
wiedzy ani o: cechach wymaganej dostawy (np. obejmowata dostawe licencji, wykonanie ushug wdrozeniowych,
dostawe i integracje oprogramowania z elektroniczng waga precyzyjna, obejmowata integracje z HIS, program
realizowal co najmniej..., inne ....) ani nawet o jej warto$ci. Zamawiajacy oczekuje poswiadczenia wykonania
wdostawy systemu shizacego do przygotowania i planowania terapii lekami cytostatycznymi” co w skrajnej
interpretacji moze spefni¢ niemalze kazdy, kto sprzedal za 500 z} program MS Word. Narzedzie to pozwoli
bowiem w pelni przygotowac i zaplanowac zakres kazdej terapii. Abstrahujac od interesu Zamawiajacego, takze



wykonawcy musza miec na etapie ogloszenia $wiadomo$¢, jak Zamawiajacy bedzie weryfikowat doswiadczenie
w postepowaniu i w szczegdlnoscei jaki jest poziom minimalnych oczekiwanych standardow.

Majac na uwadze powyzsze prosimy o odpowiedZ na pytanie czy wylegitymowanie si¢ przez wykonawce
do$wiadczeniem w postaci zrealizowania dostawy oprogramowania do Pracowni lekow cytostatycznych o
warto$ci co najmniej 200 000,00 z brutto zostanie uznane przez Zamawiajacego za wystarczajace i czy nalezy je
przyjac za minimalny poziom doswiadczenia wykonawcow?

Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy siwz.

Pytanie 2 SIWZ, Rozdziat VII, pkt. 4. Prosimy o dopuszczenie mozliwosci ztozenia wraz z oferta wymaganych
o$wiadczen i dokumentdw potwierdzajacych spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu oraz brak podstaw
do wykluczenia. Wowcezas na wezwanie z art. 26 ust. 2 ustawy PZP wykonawcy zobowiazany bylby jedynie do
zlozenia o$wiadczenia potwierdzajacego ich aktualnosé. Powyzsze zostalo dopuszezone m.in. wyrokiem KIO z
dnia 25 stycznia 2017r., sygn. akt KIO 103/17.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie moze skutecznie zakazaé Wykonawcy zlozenia ww. dokumentdw wraz z oferta.

Pytanie 3 Dot. zatacznika 1a do SIWZ — SOPZ. Prosimy o informacj¢, w jaki sposéb nalezy wypemi¢ kolumne
C pn. Opis parametréw. Czy wystarczajacym bedzie potwierdzenie poprzez wspinanie sfowa TAK, czy
Zamawiajacy oczekuje pelnego opisu odpowiadajacego opisowi z kolumny B?

Odpowiedz: Zamawiajacy zaakceptuje zardwno wpisanie stowa ,,TAK” jak 1 petny opis odpowiadajacy opisowi
z kolumny ,.B”.

Udzielone odpowiedzi sg wigzace dla Wykonawcow.

Z powazaniem,

-
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